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NE EMER TE POPULLIT

GIYKATA SUPREME E KOSOVES, né kolegjin e pérbéré nga gjyqtari i EULEX-it Lars Dahlstedt si
Kryetar i kolegjit, gjyqtarét e EULEX-it Gerrit Marc-Sprenger dhe Charles L Smith Uil dhe
gjyqtaréve té Kosovés té Gjykatés Supreme té Kosovés, Emine Kaciku dhe Valdete Daka si
anétare té kolegjit, né praniné e Késhilltarit Ligjor té EULEX-it Adnan Isufi, i cili vepron né
cilésiné e procesmbajtésit, né léndén penale P nr. 203/2005 té Gjykatés sé& Qarkut té Prishtinés
kundér t& pandehurit:

Shkumbin Mehmeti, | lindur mé , né fshatin L emri | té atit emri i
nénés , nga gjinia ., Shgiptar | Kosovés, , me vendbanim té
méhershém né rrugén né

I akuzuar pér veprat penale Vrasje e Réndé dhe Vrasje e Réndé né Tentativé nga neni 30
paragrafi 2, pikat 2 dhe 6 t& Ligjit Penal t& Kosovés (tash e tutje ‘LPK’} né lidhje me nenet 19
dhe 22 té Kodit Penal té Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé ( kétej e tutje ‘KP i
RSFJ), Posedim i paautorizuar i Arméve nga neni 8.2 dhe 8.6 té Rregullores sé UNMIK-ut 2001 /
7 né lidhje me nenin 22 té KP RSFJ-sé dhe Posedim i paligjshém i arméve nga 328 paragrafi 2 i
Kodit t& Pérkohshém Penal té Kosovés (tash e tutje ‘KPPK'Y).

Duke vendosur mbi kérkesén pér mbrojtje té ligishmérisé té paraqitur nga mbrojtési Av Teki
BOKSHI né emér té pandehurit Shkumbin Mehmeti, kundér aktgjykimit té Gjykatés sé Qarkut t8
Prishtinés P nr. 2003/2005 té datés 09 néntor 2005, kundér aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés, Ap 190/2009, té datés 27 janar 2010 dhe kundér aktgjykimit t& Gjykatés Supreme té
Kosovés, AP101/2010 té datés 26 néntor 2010,

Né pajtim me nenin 454 paragrafi 1 i Kodit té Pérkohshém té Procedurés Penale t& Kosovés
(tash e tutje “KPPPK®”), pas seancés té késhillimit dhe votimit t& mbajtur mé 05 korrik 2011,
Gjykata Supreme e Kosovés l8shon kéta:

AKTGIYKIM

Kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé e datés 21 shkurt 2011, e paragitur nga mhr@;tess fw
Teki BOKSHI né emér té pandehurit Shkumbin Mehmeti , kundér aktgjykimi

5 ~Rodi 1 Pérkohshém Penal 1 Kosovés ka hyr v fugi né prill 2004, i ¢ili 18 voné u ndryshu
" Kodi i Pérkohshém 1 Procedurds Penale ka hyr né fugi né prill 2004, oili u ndryshua o



Qarkut té Prishtinés P nr. 2003/2005 i datés 09 néntor 2005, kundér aktgjykimit t& Gjykatés
Supreme té Kosovés, Ap 190/2009, i datés 27 janar 2010 dhe kundér aktgjykimit t& Gjykatés
Supreme té Kosovés, APl 01/2010 i datés 26 néntor 2010, refuzohet si e pabazuar dhe
konfirmohet aktgjykimit i Gjykatés Supreme té Kosovés sipas nenit 456 té KPPPK.

ARSYETIM

I. Historia e procedurés

Mé 23 mars 2004 rreth orés 21:45, njé njési e policisé e pérbéré nga njé ekip i pérzier prej tre
policésh, ndérkombétar dhe vendor, si edhe pérkthyesi ishin cak i sulmit né rrugén publike afér
fshatit Shakovicé té Podujevés. Dy personat zyrtar, njé polic ndérkombétar K E {Polic
i UNMIK-ut) dhe njé polic vendor £ Rr ishin gélluar pér vdekje né vend té ngjarjes.
Pérkthyesi R Z ishte gélluar me njé plumb né shpatullén e majté dhe copéza metalike
kishin goditur kokén e tij. Megjithaté R Z ka shpétuar. Anétari tjetér i ekipit, polici B

M fatmirgsisht i shpétoi pa léndime njé pusie té rrezikshme pér jetén e tij.

Gjaté sulmit polici B M hapi derén e pasme té anés sé djathté duke kércyer jashté
automobilit. Né kété moment B M fillo té gjuaj né drejtim t& sulmuesve. Dy (2) gjuajtjet
e tij - ai ka shkrepur dhjeté (10) t& shténa — gélluan sulmuesin Agron Sylejmani i cili vdig mé
VOne,

Hetimet u iniciuan dhe u kryen nga Zyra e Prokurorisé Publike Ndérkombétare kundér disa
individéve.

Mé 07 prill 2005 pas pérfundimit té hetimeve, aktakuza ishte ngritur kundér njémbédhjets (11)
té akuzuarve. Q€ nga atéhers jané béré disa ndryshime né aktakuza.

Mé 09 néntor 2007 Gjykata e Qarkut té Prishtinés shpalli fajtor té& pandehurin Shkumbin
Mehmeti pér kryerjen e veprave penale Vrasje e Réndé dhe Vrasje e Réndé né Tentativé nga
neni 30 paragrafi 2, pikat 2 dhe 6 t& Ligjit Penal t& Kosovés (tash e tutje 'LPK’) né lidhje me
nenet 19 dhe 22 té Kodit Penal té Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé { kétej e tutje
'KP i RSFJ'), Posedim i paautorizuar i arméve nga neni 8.2 dhe 8.6 té Rregullores sé UNMIK-ut
2001 / 7 né lidhje me nenin 22 t& KP RSFJ-sé dhe Posedim i paligishém i arméve nga 328
paragrafi 2 1 KPPK. N& bazé t& nenit 48 t8 KP t& RSFJ-sé givkata i shqgiptoi t& aku, af

unik né kohézgjatje prej tridhjeté (30) vjet burgim, né té cilén éshté logaritu
paraburgim qé nga 7 prill 2004.



Mé 27 janar 2010 Gjykata Supreme e Kosovés refuzoi ankesat e té pandehurit Shkumbin
Mehmeti dhe hodhi poshté si ta papranueshme ankesén e paragitur nga babai i tij G
M pérderisa vértetoi pjesérisht ankesat e mbrojtjes té pandehurit, Av Teki Bokshi dhe
Av. Metush Sadiku duke modifikuar aktgjykimin e ankimuar vetém né lidhje me kualifikimin
ligjor té veprave penale. Té pandehurit megjithaté i ishte shgiptuar pérséri njé dénim unik prej
tridhjeté (30) vjet burgim.

Me aktgjykimin API nr. 1/2010 t& datés 26 néntor 2010 Gjykata Supreme e Kosovés refuzoi
ankesén e avokatit mbrojtés té pandehurit dhe hodhi poshté si té papranueshme ankesén e
paragitur nga i ati i t& pandehurit G M . Aktgjykimi i Gjykatés Supreme t& Kosovés i
kundérshtuar nga avokati mbrojtés né shkallén e treté u vértetua,

Mbrojtja né emér té pandehurit, av Teki Bokishi paraqiti njé kérkesé pér mbrojtjen e
ligishmérisé kundér aktgjykimit t& formas sa preré P nr. 203/2005 té Gjykatés s& Qarkut té
Prishtinés t& datés 09 néntor 2007, kundér aktgjykimit Ap nr. 190/2009 t& Gjykatés Supreme té
Kosovés té datés 27 janar 2010 dhe kundér aktgjykimit APl nr. 1/2010 t& Gjykatés Supreme té
Kosovés té datés 26 néntor 2010.

Avokati mbrojtés kérkoi ndryshimin e aktgjykimeve té kundérshtuara: lirimin e té pandehurit
nga té gjitha akuzat penale apo pér t& kthyer ¢éshtjen pér rishqyrtim né givkatén e shkallés s&
paré,

Lénda u dérgua né ZPShK pér marrje té njé mendimi,

Me parashtresén KMLP. Il. Nr. 38/11, t& datés 28 prill 2011 Zyra e Prokurorit t& Shtetit paraqiti
njé pérgjigje dhe propozoi qé kérkesa pér mbrojtjen e ligishmérisé té refuzohet si o pabazuar.

I. Gjetjet e Gjykatés Supreme

Gjaté vlerésimit té kérkesés pér mbrojtén e ligishmérisé, Gjykata Supreme e Kosovés vértetoi
me sa vijon:

a. Kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé éshté e pranueshme. Kérkesa éshté paragitur né
gjykatén kompetente sipas nenit 454 par 1 dhe brenda afatit n& pajtim me nenin 452 par 3 i

KPPPK.

b. Gjykata Supreme vendosi né njé seancé sikurse pérshkruhet me nenin 4
KPPPK. Njoftimi i paléve pér kété seancé nuk karkohet.

c. Kérkesa pér mbrojtjen e ligishmérisé ashté e pabazuar.



Kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé pretendon shkelje té Ligjit Penal, shkelje esenciale t& Ligjit
té Procedurés Penale dhe vendimit pér sanksionet penale.

Avokati mbrojtés pretendon njé numér té shkeljeve disa prej té cilave po ashtu jané ngritur dhe
parashtruar gjaté rrjedhés sé procedurés né shkallé té dyté dhe té treté. Mbrojtja pohon se
kéto pretendime t& ngritura né shkallét e méparshme duhet té konsiderohen nga gjykata si
pjesé e kérkesés pér mbrojtjen e ligjshmérisa.

Qysh né fillim Gjykata Supreme e Kosovés vé né dukje se pjesét e kérkesés pér mbrojtjen e
ligishmérisé dhe té ankesave t& méhershme té cilat mbrojtja i parashtron pér tu shqgyrtuar si
pjesé té keérkesés pér mbrojtjen e ligjshmérisg, kryesisht i referohen gjendjes faktike. Gjykata
Supreme e Kosovés, megjithaté éshté e kufizuar né vlerdsimin e saj nga neni 451 dhe neni 455
t& KPPPK. Avokati mbrojtés nuk mund té paraqges kérkesé pér mbrojtje té ligjshmérisé mbi bazat
e njé vértetimi té gabuar ose jo té ploté té gjendjes faktike. Rrjedhimisht kontestimi i giendjes
faktike né kété fazé té procedurés dshté i papranueshém,.

Gjykata Supreme e Kosovés, pas shqyrtimit té té dhénave té léndés, konstaton se aktgjykimet e
ankimuara té léshuara né shkallé té méparshme nuk lejojné ex officio njé ndérhyrje. Prandaj, né
pajtim me nenin 455 t& KPPPK, Gjykata Supreme e Kosovés do té kufizojé veten né shgyrtimin e
kétyre shkeljeve té ligjit t& cilat i pretendon pala kérkuese né kérkesén e tif.

Né kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmérisé avokati mbrojtés pretendon me sa vijon:

A. SHKELJE ESENCIALE TE DISPOZITAVE TE PROCEDURES PENALE DHE SHKELIE TE TIERA TE
DISPOZITAVE TE PROCEDURES PENALE

1. Avokati mbrojtés pretendon shkelje té procedurés nga gjykata né shkallét e méparshme kur e
ka vendosur si t& papranueshme ankesén e paraqgitur nga i ati i té pandehurit. Mbrojtja
pretendon se krimi i supozuar ka ndodhur para hyrjes né fugi t& Kodit aktual t& Procedurés dhe
né pajtim me Ligjin e Procedurés Penale té ish-RSFJ ankesa e paragitur nga i ati i t& pandehurit
éshté e pranueshme. Prandaj pasi qé kéto ankesa té paragitura nga i ati | té pandehurit
Shkumbin Mehmeti nuk jané marré parasysh, mbrojtja kérkon té rishgyrtohen dhe
konsiderohen kéto ankesa si pjesé integrale e kérkesés té avokatit mbrojtés pér mbrojtjen e
ligishmérisa.

Né pérgjigjen e késaj pyetjeje, &shté e réndésishme té theksohet se ligji procedural né fugi né
kéte ¢éshtje penale éshté KPPPK. Nuk ka kontestime pér zbatimin e figjit té procedurés madje
edhe nga avokati mbrojtés. Neni 399 paragrafi 1 i KPPPK-sé thota:

(1) Ankesé mund té paraqesin palét, mbrojtési, pérfagésuesi ligjor i té akuzuarit-
emtuari.

Né léndén né fjalg, i pandehuri u pérfagésua nga njé avokat mbrojtés prof
rrjedhés sé procedurés penale. Dispozitat e aplikueshme procedurale pérc




autorizuar té cilét mund t& paraqesin ankesé kundér njé aktgjykimi té léshuar né shkallé té
paré. Eshté e qarté se babai i té pandehurit nuk ishte njé person i autorizuar pér té paraqitur
ankesé. Megjithaté nése i ati i t& pandehurit ka dashur ti drejtohet gjykatés pa dyshim ai ka
pasur mundési té mjaftueshme pér t'i transmetuar me ané ta mbrojtésit i cili pérfagéson té
pandehurin. Profesionalizmi dhe kompetenca e mbrojtésit qé pérfagéson té akuzuarin nuk kanéa
asnjé dyshim. Prandaj ky kolegj &shté i mendimit se gjykata e apelit ka vendosur drejt, kur i ka
vendosur si t€ papranueshme ankesat e paragitura ngai ati i té pandehurit. Gjykata Supreme e
Kosovés pajtohet me avokatin mbrojtés qé né rast té njé ndryshimi né ligjin né fuqi para
vendimit pérfundimtar né njé I&ndé té caktuar, do t& zbatohet ligii mé i favorshém pér
kryeré&sin. Megjithaté ky parim zbatohet pér ligjin penal dhe jo pér ligjin procedural.

2. Avokati mbrojtés pohon se aktgjykimet e shqyrtuara jané té bazuara né prova indirekte dhe /
apo rrethanore né shkelje té dispozités sé nenit 157 t& KPPPK. Avokati mbrojtés pohon se
givkata nuk duhet té shpallé t& akuzuarin fajtor bazuar vetém ose né shkallé vendimtare né njé
prové té vetme si¢ &shté né rastin me aktgjykimet e kundérshtuara té cilat kryesisht jané bazuar
né pérgjime. Pasi qé aktgjykimet jané té bazuara vetém né pérgjimet telefonike apo késaj prove
i éshté dhéné réndési vendimtare, gjykata nuk mund té shpall t& pandehurin fajtor né bazé té
nenit 157 té KPPPK.

Né adresimin e pretendimit té ankuesit, Gjykata Supreme e Kosovés pajtohet me mbrojtésin gé
giykata nuk duhet té shpall t& akuzuarin fajtor duke u bazuar vetdm ose né nié masé
vendimtare né déshmi apo prova té tjera té cilat nuk mund t& kundérshtohen nga i pandehuri
ose mbrojtési pérmes marrjes né pyetje gjaté njé faze té procedurés penale. Kolegji megjithaté
véren se gjykata e shkailés sé paré nuk éshté mbéshtetur vetém apo né njé masé vendimtare
mbi provén e cila nuk éshté kundérshtuar nga avokati mbrojtés gjaté fazés sé procedurés
penale. Avokati mbrojtés nuk ka treguar né ményré specifike provén dhe/ose provat né té cilat
Gjykata éshté mbéshtetur e pér té cilat avokatit mbrojtés eventualisht nuk i ishte dhéné
mundésia t'i kundérshtojé. Ky kolegj mendon se pretendimet e parashtruara né pérgjithési jané
pa merité, Eshté e dukshme se mbrojtésve  u jané dhéné mundési té bollshme pér ta
kundérshtuar provat e paraqgitura gjaté shqyrtimit kryesor. Gjykata véren se aktgjykimi i
giykatés sé shkallés sé paré e bén njé referim t& duhur né provat né té cilat éshté mbéshtetur
glykata té cilat jané marré, administruar dhe vierésuar si duhet nga givkata,

3. Avokati mbrojtés pretendon se dispozitivi i aktgjykimeve té kundérshtuara t8 lshuara né
shkallét e méparshme é&shté i pakuptueshém, kundérthénés né brendiné e tij ose né
kundérshtim me bazat e aktgjykimeve; né vecanti, dispozitivi dhe arsyetimi i aktgjykimeve éshts
kontradiktor me pérmbajtjen e provave materiale dhe déshmite né procesverbalin e
rishgyrtimit. Kjo, sipas mbrojtjes, pérbén shkelje té rénda té dispozitave té procedurds penale
pérkatésisht, nenit 403, paragrafi 1, pika 12 e KPPPK. Avokati mbrojtés mé tej a
kontradiktén né mes té aktgjykimit t& shkallgs sa paré dhe t& shkallés sé dyt,
givkata e shkallés sé paré né fagen 36 té aktgjykimit deklaroi se "L trupi gjyk




ka prové t& vetme té drejtpérdrejté qé Shkumbin Mehmeti apo Florim Ejupi béjné pjesé né
grupin e sulmuesve ..”.

Gjykata Supreme e Kosovés véren se pérmbaijtja e njé aktgjykimi 8shté pércaktuar né nenin 396
te KPPPK. Ky nen pércakton se aktgjykimi duhet té keté pjesén hyrése, dispozitivin dhe
arsyetimin. Secila nga kéto pjesé duhet t& pérmbajé informacion specifik t& pérshkruar né
dispozitat e tjera té cilat gjithashtu pérfshijné arsyetimi né lidhje me dénimin.

Pérmbaijtja e detyrueshme e dispozitivit éshté e parashikuar né nenin 396 t& KPPPK, né ményré
specifike, paragrafét (3) dhe (4) ...

(3) “ispozitivi i aktgjykimit pérfshin té dhénat personale 18 té akuzuarit (neni 233, paragrafi

1 i kétij Kodi) dhe vendimin me té cilin i akuzuari shpallet fajtor pér vepér penale pér 16 cilén
! , . 2

akuzohet, ose me (€ cilin lirohet nga akuza pér até vepér apo me € cilin refuzohet aktakuza”

(4) “kur i akuzuari éshté dénuar, dispozitivi i akigjykimit pérfshin té gjitha té dhénat e

nevojshme té parapara né nenin 391 ¢ kétij Kodi, ndérsa kur ai éshté liruar nga akuza ose akuza
shté refizuar, dispozitivi i aktgjykimit pérfshin pérshkrimin e veprés pér té cilén éshté akuzuar
dhe vendimin pér shpenzimet e procedurés penale me kérkesén pasurore juridike nése njé
kérkesé e tillé éshié paragitur”,

Né rishqyrtimin e késaj pike, Gjykata Supreme e Kosovés nuk ka mundur té vértetoj asnjé
mangési substanciale sa i pérket dispozitivit té aktgjykimeve té ankimuara. Gjykata Supreme e
Kosovés konstaton se né kété [éndé dispozitivi i aktgjykimeve t& kundérshtuara 8shtés mjaft i
qarté. Ata i béjné njé referencé té duhur dispozitave té ligiit penal, duke qartésuar né kéts
ményré se ¢faré forme e fajésisé éshté vértetuar nga gjykata pér té pandehurin.

Mbrojtési i referohet fages 36 té aktgjykimit né té cilén éshté théné se “..trupi gjykues véren
se nuk ka prové té vetme té drejtpérdrejté qé Shkumbin Mehmeti apo Florim Ejupi béjné pjesé
né grupin e sulmuesve ...”. Eshté mendimi i Gjykatés Supreme té Kosovés se leximi pérzgjedhés
i aktgjykimit dhe nxjerrja e fjalive nga konteksti i pérgjithshém e bén njé argument t8 pa merité.
Dispozitivi dhe arsyetimi jané pjesé organike dhe t& pandashme té njé aktgjykimi. Si i tilig
aktgjykimi duhet t& lexohet né téré kontekstin e tij. Gjykata Supreme e Kosovés konstaton se té
fexuarit né térésiné e tij nuk ka kundérthénie dhe / ose kontradikté mes té dispozitivit dhe
arsyetimit t& aktgjykimit té atakuar. Prandaj pretendimi i avokatit mbrojtés pér kundérthénie té
aktgjykimit 8shté i pabaza.

4. Avokati mbrojtés pretendon shkelje té procedurés pasi gé gjykata né shkallét e méparshme
ka vendosur gabimisht se i pandehuri Shkumbin Mehmeti sé bashku me persona té tjeré ka
shténé me armé automatike AK-47, me géllimin t3 vras té gjithé personat brend
Mbrojtja pohon se pérshkrimi i béra nga giykata si né vijim “ata u pérpogén té
vendor B M (SHPK) dhe pérkthyesin R 4 (UNMIK), té cilét i shpé|
até kohé t&€ dy persona zyrtar té cilét ishin duke kryer detyrat e tyre pér siqu
sundimin e ligjit”, éshté né kundérshtim me ligjin pasi qé statusi i njé pérkthyes




personi zyrtar i parashikuara me ligji. Arsyetimi se pérkthyesi &shté njé punonjés sigurimi 8shté
térésisht kundérthénas.

Né ményré gé t& jeté né gjendje pér t'u pérgjigjur pretendimeve té kérkuesit, Gjykata Supreme
e Kosovés duhet fillimisht té shqyrtojé nése statusi i njé pérkthyesiika plotésuar kushtet ligjore
te njé personi zyrtar si¢ pércaktohet né ligj.

Gjykata Supreme e Kosovés véren se KPPK e definon statusin e personit zyrtar. Neni 107 thoté:
(1) Shprehja “person zyrtar” do té thoté:
1} Personi i zgjedhur ose i eméruar né njé organ publik;

2) Personi i autorizuar né njé organizaté biznesi ose ndonjé person tjetér juridik i
cili sipas ligjit a ndonjé dispozite tjetér té nxjerré né pajtim me ligjin ushtron autoritet publik
dhe brenda kétij autoriteti ushtron detyra t& posacme;

3) ..

4} Personi i cili éshté anétar i personelit t& UNMIK-ut ose i KFOR-it pa cenuar
imunitetin dhe privilegjet e zbatueshme gé i jané dhéné atij personi;

5) ...

6} Personi né njé organizaté publike ndérkombétare ose mbi nacionale i cili njihet
si zyrtar ose punonjés tjetér i kontraktuar sipas rregulloreve té personelit t& organizatés sé
tilla:

Ky kolegj, me respekt, nuk pajtohet me avokatin mbrojtés se né bazé té ligjit vetém policét
mund té konsiderohen té kené statusin e personit zyrtar né ofrimin e sigurisé.

Gjykata Supreme e Kosovés konsideron se &shté e paréndésishme grada dhe/ ose pozicioni i
personit né njé organizaté pér qéllim té pércaktimit t& statusit zyrtar té njé personi, T8 gjitha
organizatat pérfshiré edhe forcat e policisé kana njé strukturé menaxhimi qé pércakton
marrédhéniet ndérmjet funksioneve dhe pozita, dhe ndan dhe delegon rolet, pérgjegjésité dhe
autoritetin pér té kryer detyrat e pércaktuara, etj.

Pér s3 kohé qé dikush mban njé zyré dhe / ose funksion ligior apo mandat, né njé organizaté
apo qeveri dhe merr pjesé né ushtrimin e autoritetit Gé i eshté besuar atij ose asaj, ky person
konsiderohet si njé person zyrtar. -

Né léndén neé fjalé, shihet garté se pérkthyesi nuk ka qené rastésisht
Pérkundrazi né ditén kritike ai ishte caktuar pér té ndihmuar ekipin e ps




kg

policé ndérkombétaré dhe vendoré. Pa asnjé dyshim, pérkthyesi ishte i punésuar nga UNMIK-u
dhe ishte anétar zyrtar i késaj organizate.

Prandaj Gjykata Supreme e Kosovés konsideron se aktgjykimi i kundérshtuar mbetet pa gabime
pérsaipérket pretendimit té ngritur nga avokati mbrojtés,

5. N&é kérkesén pér mbrojtjen e ligishmérisé avokati mbrojtés i referohet pjesés sé aktgjykimit
(fage 36) gé merret me ¢éshtje té pusisé t& planifikuar gjoja kundér automjetit t& Policisé sé
UNMIK-ut. Avokati mbrojtés pohon se gjykata e apelit gabimisht ka miratuar piképamijen e
givkatés sé shkallés sé paré, kur ka paraqitur qé prita e béra nga i pandehuri é&shté provuar
bazuar né déshmité e R Z dhe B M, té cilét sipas gjykatés sé shkallés sé paré
dhané déshmi té cilat pérputhen. Avokati mbrojtés pohon se né fagen 45 té aktgjykimit té
shkallés sé paré éshté theksuar né& ményré specifike ‘mund té ndodhé qé ishte planifikuar njé
prité kundér Policisé sé& UNMIK-ut, por edhe kjo nuk mund té konstatohet pértej dyshimit té
arsyeshém’, e cila padyshim éshté né kundérshtim me arsyetimin e aktgjykimit té léshuar nga
gjykata e shkallés sé dyta.

Fillimisht, Gjykata Supreme e Kosovés véren se pretendimet e tilla jané té lidhura drejtpérdrejt
me vertetimin e gjendjes faktike, arsye pér té cilén kérkesa pér mbrojtjen e ligishmérisé nuk
mund té paragitet nén dispozitat e KPPPK-s8.

Neni pérkatése 451 {2) thoté:

(2) kérkesa pér mbrojtien e ligishmérisé nuk mund té ushtrohet pér shkak té konstatimit té&
gobueshém ose jo té ploté té gjendjes faktike ...

Mé tej, neni 456 i KPPPK thoté:

Gjykata Supreme e Kosovés me aktgjykim refuzon si té pabazé kérkesén pér mbrojtjen e
ligishmérisé kur vérteton se nuk ekziston shkelje e ligjit pér té cilén pretendon paraqitési |
kérkesés, ose kur kérkesa 8shté paraqitur pér shkak té vértetimit té gabuar ose jo té ploté té
gjendjes faktike (nenet 405 dhe 451, paragrafi 2 i kétij Kodi).

Nuk éshté detyré e Gjykatés Supreme té Kosovés pér té vlerdsuar situatén faktike té vértetuar
né shkallét e méparshme né kété fazé t& procedurés, pérvec nése ka prova té reja té sigurta qé
tregojné se vendimet e tilla jané dhéné qgartazi né ményré té padrejté dhe t& pasakté. Gjykata
Supreme e Kosovés véren se avokati mbrojtés nuk ka deklaruar asnjé fakte tjetér té ri, por ato
té cilat jané adresuar dhe trajtuar drejt né shkallét e méparshme,

Bazuar né arsyet e lartpérmendura, Gjykata Supreme e Kosovés konsideron
kérkesa pér mbrojtien e ligishmérisé bie jashté mundésisé té rishqyrtimi
procedurés. Prandaj, né kété pjesé ajo &shté refuzuar si e papranueshme.




6. Mbrojtési argumenton se gjetjet e gjykatés sé apelit se giykimi i mbajtur né burgun e
Dubravés ka gené i rregullt jané té gabuara dhe né kundérshtim me raportet e organizatave
serioze sikurse éshté OSBE, etj. Avokati mbrojtés pohon se gjetjet e aktgjykimit t& kundérshtuar
Gé pérmban se ‘ k&to masa nuk ishin t& asaj natyre qé té& mund té pengojné ose kufizojné té
drejtén e ushtrimit t& ploté t& mbrojtjes’, nuk géndrojné. Avokati mbrojtés mé tej pchon se
givkata nuk e ka pérjashtuar publikun nga njé pjesé e seancés né dém té té pandehurit né kété
meényré né shkelje té dispozitave té procedurés penale.

Né adresimin e késaj pike Gjykata Supreme e Kosovés i referohet vendimit t& datés 09 gershor
2006 té Pérfagésuesit Special té Sekretarit t8 Pérgjithshém t& Kombeve t& Bashkuara (PSSPKB],
qé miratoi ndérrimin e vendit pér té kryer procedurat e gjykimit né burgun e Dubravés. Sikurse
éshté treguara nga gjykata né shkallét e tjera, me té cilat ky kolegj pajtohet plotésisht, pa
dyshim PSSP-;a Ka gené autoritet i duhur pér njé miratim té tillé sipas Rregullores s& UNMIK-ut
1/ 1999 neni

Bazuar né dokumentacionin e shkresave té léndés, sipas ligjit né fugi né kété 18ndé nuk jané
vérejtur shkelje t& drejtave té mbrojtjes té garantuara pér té pandehurin. Ky kolegj konstaton
se procedura éshté zhvilluar né pérputhje me dispozitat e procedurés né respektim té ploté té
drejtave té té pandehurit.

Eshté evidente se procedurat e givkimit jané shtyré, pasi trupi gjykues kishte mésuar nga shefi i
Sigurimit se rrethanat e sigurisé pér shkak t& mungesés sé hapésirés né té ashtuquajturén sallé
e gjykatés nuk kané lejuar heqgjen e prangave té té akuzuarit gjaté seancés. Kolegji vendosi té
shtyjé shqyrtimin gjyqésor deri sa u zbatuan masat e nevojshme té cilat lejuan hegjen e
prangave. Kjo tregon respektimin e standardeve té té drejtave té njeriut nga ana e trupit
givkues té& paraparé né instrumentet e ndryshme ndérkombétare, vecanérisht Konventa
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut dhe Lirité Themelore t& Njeriut dhe Konventa Ndérkombétare
mbi t& Drejtat Civile dhe Politike.

Prandaj Gjykata Supreme e Kosovés konstaton se trupi gjykues ka vepruar né pajtim me ligjin.
Céshtjen nése vendiné té cilin gjykimi u zhvillua ka plotésuar t2 gjitha standardet pér njé gjykim
té drejté, kolegji konstaton se ¢éshtja shkon pertej procedurés penale té ndjekur, si rriedhojé
jashté hapésirés sé shqyrtimit té Gjykatds Supreme té Kosovés,

5a i pérket pjesés sé dyté té pyetjes qé ka t& baja me pérjashtimin e publikut, Gjykata Supreme
e Kosovés véren se, éshté rregull gé procedura e gjykimit t& jeté publike. Mosrespektimi i
rregullés sé tillé pérbén njé shkelje té dispozitave té procedurés penale dhe po ashtu shkelje té
instrumenteve té ndryshme ndérkombétare. Largimi i publikut &shts njé per}ashtxm i cili
zbatohet vetém kur parashikohet né ményré specifike me ligj. Neni 329 i ;(PPPK-« 8.5 &
specifike rendit rastet kur publiku mund t& pérjashtohet nga i téré apo p
shqyrtimit kryesor. Gjykata Supreme e Kosovés véren se gjykata e shkallé
vendosur né ményré té drejté pér refuzimin e kérkesds sé avokatit mbrojte




publikut. Asnjé nga kriteret pér pérjashtim té pjesshém dhe / ose té ploté té publikut nga
shayrtimi kryesor nuk jané pérmbushur né kérkesén e mbrojtésit,

Prandaj Gjykata Supreme e Kosovés e konsideron kété piké si té pabazuar.

7. Avokati mbrojtés pohon se pérbérja e trupit gjykues nuk ishte né pajtim me ligjin. Mbrojtja
argumenton se i pandehuri Shkumbin Mehmeti ka kérkuar pérjashtimin e trupit gjykues para
fillimit t& shqyrtimit kryesor dhe se kérkesa nuk &shta trajtuar né proceduré té rregullt. Po
ashtu kishte kérkesé pér pérjashtimin e Kryetarit té Gjykatés sé Qarkut t& Prishtings, z. Anton
Nokaj, prandaj né emér té& Kryetarit té Gjykatés s& Qarkut né lidhje me kérkesén pér
pérjashtimin e trupit gjykues ka vendosur zévendési i kryetarit njé gjyqgtar i asaj gjykate. Avokati
mbrojtés pohon se KPPPK-sé nuk njeh ndonjé zévendés-kryetar té gjykatés dhe njé personi té
tille nuk ia atribuon ndonjé autorizim né kéts kuptim. Zévendési nuk mund t& vendosé
asnjéheré né lidhje me pérjashtimin e Kryetarit. Me ligi bindshém dhe saktésisht &shté e
pércaktuar kush vendos né lidhje me pérjashtimin. Kryetari | Gjykatés sé Qarkut ishte
pérjashtuar dhe askush nuk mund té vendoss né vend t& tij.

Gjykata Supreme e Kosovés véren se avokati mbrojtés né ményré jo té drejté argumenton se
kérkesa pér pérjashtimin e Kryetarit ta Gjykatés sé Qarkut té Prishtinés éshté vendosur nga ana
e zévendéskryetarit té Gjykatés sé Qarkut té Prishtinés.

Sikurse &shté treguar né aktgjykimet e gjykatés sé shkallés sé dyté dhe té trets, zévendés-
kryetari i Gjykatés sé Qarkut té Prishtings vendosi mbi njé kérkesé pér pérjashtimin e trupit
gjykues né mungesé té Kryetarit té Gjykatés sé Qarkut té Prishtinés. Gjykata Supreme e Kosovés
nuk pajtohet me mbrojtésin qé njé zévendas i cili ishte duke zévendésuar Kryetarin e Gjykatés
sé Qarkut té Prishtinés nuk kishte autorizim pér té vendosur mbi kérkesén pér pérjashtimin e
trupit gjykues. Ky kolegj konstaton se gjykatat kané vendosur sakté qé né mungesé té Kryetarit
té Gjykatés s& Qarkut, personi qé e zévendéson até kishte autoritet dhe pérgjegjési pér té
ushtruar funksionet qé mundésojné njé zhvillim té duhur té aktiviteteve né kuadér té njé
givkate.

Prandaj Gjykata Supreme kété piké e konsideron si té pabazuar.

8. Avokati mbrojtés argumenton se aktgjykimi éshté i bazuar né prova té papranueshme pasi gé
pergjimet telefonike-respektivisht masat e fshehta né térési ishin kryer né ményré té
paligjshme. Avokati mbrojtés pérfshin duke i referuar argumentet e paragitura nga ankesat né
shkallét e méparshme si pjesé e kérkesas pér mbrojtjen e ligjshmérisa.

Pér pikén e veganté t& mésipérme, pér Gjykatén Supreme té Kosovés mjafton té
avokati mbrojtés vetém né pérgjithési argumenton se prova ishte marr
paligishme. Prandaj konkluzionet e shkalléve té méparshme se provat jané
duhur, administruar dhe vierésuar nga gjykata jané me vend dhe té njéjtén s
Supreme e Kosoves,




9. Avokati mbrojtés pretendon se radiolidhja, Motorola, edhe po qé se do té kishte prové e cila
tregon se radioja i kishte takuar pikérisht ish policit t& SHPK-sé z. Shkumbin Mehmeti dhe ende
ka prové né shkresat e léndés e cila provon se Motorola nuk ishte né posedim té& Shkumbin
Mehmetit né gjashté muaijt e fundit para incidentit. Avokati mbrojtés pohon se prova e tillé
éshté né formé té shkruar dhe &shté pjesé e shkresave té léndés, por gjykata ka déshtuar té
komentoj mbi té. Sipas avokatit mbrojtés mos shaqyrtimi i késaj prove e ka penguar té
pandehurin pér té rishqyrtuar até para gjykatés duke shkelur té drejtat e tij.

Né trajtimin e késaj pike, Gjykata Supreme e Kosovés konstaton se pretendimet e avokatit
mbrojtés jané té lidhura drejtpérdrejt me vértetimin e giendjes faktike, bazé pér té cilén
kérkesa pér mbrojtjen e ligishmérisé nuk mund té paragitet nén dispozitat e KPPPK-sé. Prandaj,
né kété pjesé ajo éshté e refuzuar si e papranueshme.

10. Mbrojtja mé tej argumenton se pérgjimi i bisedés telefonike mes té klientit dhe avokatit
ishte i paligjshém dhe se prova e tilla nuk mund té pérdoret si prové nga gjykata. Késhtu avokati
mbrojtés pohon se gjykata duhet té ket vendosur pér kété prové si té papranueshme dhe té
ndante até nga shkresat e l&ndés. Sipas avokatit mbrojtés, nuk &shté e paréndésishme, se
avokati nuk ishte mbrojtési i té pandehurit Shkumbin Mehmeti. Avokati i pérgjuar ishte
mbrojtés né kété ¢éshtje dhe interesat ligjore t& pandehurit Shkumbin Mehmeti dhe t& klientit
té cilin e pérfagésonte ai avokat ishin té njéjta.

Gjykata Supreme e Kosovés, me respekt, nuk pajtohet me avokatin mbrojtés se pérgjimi i té
pandehurit derisa i pandehuri Shkumbin Mehmeti ishte duke komunikuar me njé avokat tjetér
e jo me avokatin e tij ishte i paligjshém. Ky kolegj pajtohet me givkatén e shkallés sé treté se té
jesh avokat nuk nénkupton té jesh i pérjashtuar nga pérgjiimet telefonike. Sikurse éshté théné
nga Gjykata Supreme e Kosovés, me té cilén ky kolegj pajtohet plotésisht, pérjashtimi nga
rregulli 8shté menduar pér ta mbrojtur até lidhje té vecanté | pandehur/avokat dhe jo pér té
shérbyer pér interesat e pérbashkét té paléve. Koncepti i interesave té pérbashkéta té
pandehurve né njé ¢éshtje penale dshté shumé relativ. Mund té jeté qé té pandehurit t& ndajné
té njéjtat interesa ashtu si éshté e mundur se interesat e tyre jané diametralisht t& ndryshme
edhe pse sérish jané bashké-té pandehuré né njé ¢éshtje penale. Gjykata Supreme i éshté

e

referuar jurisprudencés té KEDNJ. Prandaj ky kolegj konsideron se kjo piké

mbrojtjen e ligjshmérisé 8shté e pabazé.



B. ZBATIMI | GABUAR | KODIT PENALE TE KOSOVES

11. Avokati mbrojtés argumenton se gjykata e shkallés sé paré me vértetim té pamjaftueshém
dhe té gabuar té fakteve ka ardh né pérfundim té gabuar se i akuzuari Shkumbin Mehmeti ka
kryer veprén penale pér té cilén ai pérfundimisht u shpall fajtor me aktgjykimin e Gjykatés sé
Qarkut t& Prishtinés i ndryshuar me aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés i cili me kété
kérkesé éshté kundérshtuar. Si pasojé avokati mbrojtés pohon se vendimi pér dénim nuk 8shté i
ligishém pasi gé i pandehuri nuk éshté fajtor.

Sa i pérket kontestimit né lidhje me ekzistencén e fakteve vendimtare né té cilat mbéshteten
gjykatat, Gjykata Supreme e Kosovés konstaton se éshté e réndésishme pér té pérséritur sérish
se kontestimi i aktgjykimeve né kété fazé té procedurés né bazé té giendjes faktike éshté i
papranueshém né pajtim me nenin 451 (2) t& KPPPK. Avokati mbrojtés né pérgjithési
argumenton vlerésimin jo té drejté dhe jo t& ploté t& provave. Pretendimet e tilla jané adresuar
dhe trajtuartashmé si¢ duhet gjaté procedurés té apelit. Gjykata Supreme e Kosovés konstaton
se nuk ka asgjé té re nga pohimet e méparshme té ngritura nga avokati mbrojtés gé do té
dobésonin bazén e pérgjithshme faktike t& akuzave.

Prandaj ky kolegj mendon se ¢do pérpunim i métejshém mbi kété piké éshté i panevojshém dhe
do té ishte i tepért.

12. Né fundi avokati mbrojtés pohon se me aktgjykimin e Gjykatés Supreme t& Kosovés i cili
ishte kundérshtuar me ankesé, gjykata e shkallés s& dyté kishte ndryshuar kualifikimin ligjor t&
veprave. Gjykata e shkallés sé dyté ndryshe nga gjykata e shkallés sé paré ka shpallur té
pandehurin fajtor pér vepér penale sipas nenit 30, paragrafi 2, pika 2 t& LPK né lidhje me nenin
22 té KP té RSFJ-sé. Kjo do té thoté, sipas avokatit mbrojtés, se gjykata térhogi rrethanén
rénduese nga pika 6 e LPK. Megjithaté rrethana e tilla lehtdsyese nuk 8shté pasqyruar né
fartésiné (uljen) e dénimit.

Gjykata Supreme e Kosovés, me respekt, nuk pajtohet me piképamjen e avokatit mbrojtés né
lidhje me kohézgjatjen e dénimit. Kjo lénda shté vecanarisht e réndé dhe kérkoi njé dénim té
réndé. Sa i pérket llojit dhe kohézgjatjes t& dénimit, Gjykata Supreme e Kosovés véren se nuk
ka asnjé detyrim pér gjykatén pér t& reduktuar dénimin pér shkak té lirimit té pjesshém dhe /
ose modifikimit. Gjykata éshté e lidhur vetém me maksimumin e dénimit.

Né té vértetd, gjykata e shkallés sé dyté ka shpallur t& pandehurin fajtor pér vepér penale sipas
nenit 30, paragrafi 2, pika 2 t& LPK né lidhje me nenin 22 té KP ta RSFJ-sé. sshimi
aktgjykimit té gjykatés sé shkallés sé paré né lidhje me paragrafin 6 nuk eﬁé{ysh
kualifikuar té veprés penale sikurse parashikohet me figj. Duke marré g}g’%a”’ ’
lidhje me éndén, ményrén né té cilén 8shta kryer krimi - modus operan |



rrezikut shoqérore t& veprés penale, kjo gjykate nxjerr pérfundimin se dénimi i shqiptuar 8shté i
drejté dhe i ligjshém, pra né pérputhje me géllimin e dénimit, si¢c parashihet me ligi. Prandaj
Gjykata Supreme e Kosovés konstaton se gjykata e shkallés sé dyté dhe t& treté ka shqyrtuar
plotésisht dhe drejté té& gjitha rrethanat pérkatése, kur ka shqiptuar llojin dhe kohézgjatjen e
dénimit.

il Konkluzioni i Gjykatés Supreme té Kosovés
Pér arsyet e larté pérmendura, Gjykata Supreme e Kosovés pérfundon se:

Kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé e paragitur nga mbrojtési av Teki BOKSHI né emér té
pandehurit Shkumbin Mehmeti, kundér aktgjykimit t& Gjykatés sé Qarkut t& Prishtinds P nr.
2003/2005 i datés 09 néntor 2005, kundér aktgjykimit t& Gjykatés Supreme té Kosovés Ap
190/2009, i datés 27 janar 2010 dhe kundér aktgjykimit t& Gjykatés Supreme té Kosovés, API
01/2010i datés 26 néntor 2010, &shté e pabazuar.

Né kuadér té késaj qé u tha mé lart, Gjykata Supreme e Kosovés ka vendosur si né dispozitivin e
kétij aktgjykimi.
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